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Fokusz

MAGYAR TRENDEK

Elsokbol utolsok

Mara kozgazdasagi kozhellyé valt, hogy Magyarorszag négy év alatt a régios
els6ségrél a régids utolsé helyre csuszott vissza a gazdasagi teljesitmény terén.
Magyarorszag tagja a globalis gazdasag legfejlettebb klubjainak — Eurdpai Unio,
OECD - és e klubokban egy gazdasag teljesitményét két modon mérik: a
makrogazdasagi adatokat mérik a korabbi évek teljesitményéhez, illetve az adott
idészak makro adatait mérik a tobbi klubtars adataihoz. Magyarorszag mindkét

mérési rendszer szerint zuhant a 2002-2006 ko6zo6tti idészakban.

Mig az 1997-2001 kozotti Ot éves gazdasagpolitikai id6szakban fokozatosan a regio
legjobb gazdasagi teljesitményt mutatdé orszagava valt, addig a 2002-2006 kozotti
szintén 6t éves gazdasagpolitikai szakaszban régios sereghajtoé lett beléle. Ez ma
mar kozhely, de ilyen mértékl gazdasagi zuhanast csak haborus idészakban, vagy
altalanos gazdasagi valsag idején, tovabba tartdos bels6é politikai feszultségek
kOzepette — polgarhaborus idészakok — szoktak orszagok elérni, igy a kirivoan

negativ magyar teljesitmény magyarazatot érdemel.

A makrogazdasagi teljesitményt a legfontosabb gazdasagi mutatokkal mérik: GDP
novekedés Uteme, fizetési mérleg alakulasa, allamhaztartasi mérleg alakulasa,
allamaddssag GDP-hez mért aranya, inflacié Uteme, kulféldi mikoédé téke bevonas
mértéke, munkanélklliségi rata, foglalkoztatasi rata, a jegybank alapkamat szintje és
a hosszu tavu hitelkamatok mértéke, valamint a gazdasag innovacios teljesitménye
(K+F kiadasok a GDP szazalékaban). E makrogazdasagi mutatok kozul ot
megjelenik a maastrichti kritériumok kozott, amelyek az eurdé-zénahoz torténd

csatlakozasra val6 alkalmassagot jelentik.

A jelzett makrogazdasagi mutatokat kombinalva allitanak Ossze kulonb6zd hitel
besorolasi és versenyképességi mutatdkat. A magyar gazdasag kirivdéan rossz 2002-

2006 kozotti teljesitményét az mutatja, hogy a jelzett tiz makrogazdasagi mutaté



kozul nyolcban egyértelm( romlas tortént a 2002-2006 kozotti idészakban a korabbi,
1997-2001 kozotti idészakhoz képest. A tiz mutatd kozul csupan a mikodd toke
bevonas teruletén, illetve a foglalkoztatasi rataban lehet kimutatni javulast, azonban
ezek értékét lerontja, hogy kdzben Magyarorszag csatlakozott az Eurdpai Unidhoz,
és a csatlakozas altal teremtett politikai és gazdasagi kornyezet lényegesen
vonzobba tette az orszagot a kulfoldi mikodé téke bevonas szamara, mint korabban
volt. A munkanélkuliségi rata 2% ponttal emelkedett, igy a foglalkoztatas kismértéki

javulasa is megkérdéjelezhetd.

Az eur6-zOna csatlakozasahoz vezetd 6t maastrichti kritérium kozul Magyarorszag
2006 végén mar egyetlen mutatok sem teljesitett: ez is tukrozi a romlast. A tiz
makrogazdasagi mutaté kombinalasaval — még mas tényezéket is tartalmaznak ezek
a mutaték, de ezek a legfontosabbak - kialakulé hitel besorolasi és
versenyképesseégi rangsorokban Magyarorszag a 2002-2006 kozotti ot éves

idészakban szintén zuhanasszeri romlast élt meg: ez is 6nmagaeért beszél.

A kozhely tehat igaz: Magyarorszag az elmult 6t éves gazdasagpolitikai idészakban
mind korabbi teljesitményéhez képest, mind a régidohoz viszonyitva, és az Eurdpai
Unidhoz 2004 majusaban csatlakozott tizes orszag csoporthoz mérve is alapvetéen
megforditotta helyzetét. A fordulat dramai, mert a korabbi régidés és orszag csoporti
elsé helyrél az utolséra zuhant, amit a jelzett mutatok egyértelmiien tukréznek. Mi all

a dramai romlas hatterében?

Trend

1. A zuhanas oka a kormany gazdasagpolitikai hibasorozata

A 2002-2006 kozotti Ot eéves gazdasagpolitikai idészakban olyan negativ
kovetkezményekkel jaré gazdasagpolitikai fordulat tortént, amely sorozatos
gazdasagpolitikai hibakban jelent meg. A hibasorozat a 2002-es valasztasokat
kovetd Uj kormanyhoz kothetd, bar a valasztasi évben mar a korabbi kormany is tett
olyan lépéseket, amelyek az év egészére a koltségvetési mérleg romlasaval jartak.

Ez azonban nem magyarazhatja az 6t éves id6szak dramai romlasat: annak



alapvetéen az uj kormany altal végrehajtott gazdasagpolitikai fordulat keretében

elkdvetett hibasorozat az oka.

Hatter

Kezd6dott az addbevételek mesterséges csokkentésével, amelyet a minimalbér
adomentessé tétele inditott el. Ezt kdvette a kdzszféra teljesitmény kritérium nélkuli
béremelése, amelyet nem egyensulyozott ki egy Uj beruhazasdsztonzé program.
Része volt a gazdasagpolitikai hibasorozatnak a korabbi fejlesztési programok —
Széchenyi Terv — jelentds részének a ledllitdsa, mikdzben uj programok nem
indultak. Ezt kdvette 2003-ban a forint arfolyamsavjanak eltolasa, amely 6nmagaban
is a 2003-2006 kozotti négy éves idészakban mintegy 500 milliard forintos tobblet
koltségvetési kiadassal jart.

A gazdasagpolitikai hibasorozat része volt a kdzszféra politikai célzatu mesterséges
felduzzasztasa: a 2002 kozepe és 2006 kdzepe kozotti négy évben évente atlagosan
40 ezerrel volt magasabb a kozszféra létszama, mint 2002 elején: ez a mintegy 160
ezer f0s felduzzasztott kozszféra létszam is megterhelte az allami koltségveteési

kiadasi oldalat.

A 2002-2006 kozotti 6t éves idészak dramai romlasat nem magyarazhatja a globalis
gazdasag el6szor visszaesd, majd konjunkturalis alakulasa. 2001 és 2003 kozott az
amerikai gazdasag recesszioban volt, ennek kdvetkezményeit érezte az Eurdpai
Uniod, ahol a ndvekedés lassult és a munkanélkuliség nétt. 2003 kézepétdl azonban
ujbdl globalis konjunktura alakult ki, amely a 2004-2006 kozotti harom évben olyan
globalis és eurdpai konjunkturat hozott a vilaggazdasagban, amely utoljara 1973
Oszéig allt fenn.

Ez a kivételes gazdasagi konjunktura tehat a vizsgalt 2002-2006 kozotti 6t éves
szakasz nagy részét lefedi: a 2002-2003-ban mért két éves recessziohoz képest
ebben az id6északban a haroméves globalis és eurdpai konjunkturalis szakasz
messze kiegyenlitette az elsé szakasz negativ kovetkezményeit. Kilsé konjunkturalis
tényez6k tehat nem magyarazhatjak a dramai romlast. A 2003-t6l megugré kéolaj- és
foldgazarak sem magyarazhatjak a romlast, mert ez valamennyi mas régidbeli

orszagot érintette: Csehorszagot és Szlovakiat még erésebben, mint



Magyarorszagot, Lengyelorszagot valamivel kevésbé, de az egész régibban magas a

gazdasagi novekedés energiaigénye, illetve a szénhidrogén import aranya.

Kimondhatjuk tehat, hogy a 2002-2006 kdzo6tti magyar gazdasagi teljesitmény dramai
romlasa mogott kizarélag belsé okok huzddnak meg. A belsé okok kdzott nem
lehetnek politikai okok, mert a 2004-es kormanyzé partban és kormanyban
végrehajtott politikai puccs ellenére a kormanyzas a négy éves ciklusban stabil volt.
Nem allhatnak tarsadalmi okok mogotte, mert a 2002-2006 kozotti valasztasi
ciklusban tarsadalmi nyugalom volt: sem sztrajksorozat, sem belsé polgarhaboru,

sem sorozatos tuntetések ,nem zavartak” a kormany békés épité munkajat.

A gazdasagpolitikai hibasorozatnak gazdasagpolitikai, kormanyzati okai vannak. A
kormanyzati hibak okoztdk azt a dramai romlast, amit Magyarorszag a 2002-2006
kozotti id6szakban atélt. Ennek egy részét Gyurcsany miniszterelnok 0szodi
beszédében bevallotta, nagyobbik részét azonban a kormanyzati koalicid vezetdi,
szakért6i tovabbra sem valljak be. Nem teszik vildgossa, hogy a magyar gazdasagi
teljesitmény dramai romlasa mogott a kormanyzat hibasorozata all, nem néztek
szembe a gazdasagpolitikai hibasorozat tényével, nem vallaltak annak felel6sségeét.
2006 decemberétél azonban a korabbi gazdasagpolitikai  hibasorozat
kovetkezményeit a tarsadalomra és gazdasagra terheli r4 az ujbdl bizalmat kapott

kormanykoalicid.

Kovetkeztetés

A nyilt szembenézés és felelésségvallalas elmaradasa miatt nincs parbeszéd, ezért
konszenzus sem a tarsadalommal és a gazdasaggal arrél, hogy milyen mdédon kell a
kialakult helyzetbdl kilépni. 2007-2008-ra a kormany egy ujabb gazdasagpolitikai
fordulatot hajt végre, amelyben a terheket a tarsadalomra és gazdasagra haritja at,
mikozben ugy tesz, hogy a jov6t segitdé reformok arat kell medfizetni. Val6jaban

azonban nem a jov6, hanem a mult arat kell most megfizetni.



Trend

2. A magyar GDP névekedés csak a régié harmada lesz 2007-ben

A magyar gazdasag novekedése 2007-ben 2-2,5 % korul alakulhat a legtobb elemzé
szerint. A régio tobbi orszaga atlagosan haromszor gyorsabb gazdasagi ndvekedést
ér el, mint Magyarorszag. A régids versenytarsakhoz képesti ndvekedési lassulas

azonban nem uj, mar évek 6ta tart.

Hatter

A magyar gazdasag nem csupan a 2006. szeptember1-t6l bevezetett elsé
megszoritd csomag, majd a 2007. januar1-tél érvényeslld altalanos gazdasagi
megszoritasi politikai miatt lassul: a relativ lassulas mar a 2003-2006 kozotti
altalanos idGszakot is jellemezte. Mig a magyar GDP az 1998 és 2002 kozotti négy
évben 19%-kal nétt, addig a 2003-2006 kozotti négy éves kormanyzati ciklusban
16%-kal. Ez a kismértékiinek tind gazdasagi lassulas valdjaban jelentés ndvekedési

merseklédeést jelent: két okbol.

Az elsé a régids versenytarsakkal valdé 6sszehasonlitas: a magyar gazdasag a 2003-
2006 kozotti négy éves id6szakban egyre rosszabb pozicidba kerllt a régios
versenytarsakkal valé novekedési versenyben. A korabbi elsé helyrdl fokozatosan
2006 végére mar az utolso helyre kerdlt.

A masik tényez6 a globalis és eurdpai gazdasagi kornyezet: mig az 1998-2002
kozotti idészakban haroméves konjunktura és kétévi recesszio jellemezte a magyar
gazdasag vilaggazdasagi kornyezetét, addig a 2003-2006 kozotti idészakban egy év
gazdasagi recesszidjaval (2003) all szemben négy év (2004-2006) vilaggazdasagi
konjunkturaja. S6t, a 2004-2006 kozotti harom éves vilaggazdasagi konjunktura
egészen Kkivételes volt: jobb volt, mint az 1990-es évek végének gazdasagi

konjunkturaja.



A 2007-2008-as jelentdés lassulas tehat csupan valaminek a felszinre kerulése,
szembe 06tl6 megjelenése, hiszen a 2003-2006 kozotti idészakban mar fokozatosan,
szinte észrevétlenul megtortént a magyar gazdasag régidbeli versenytarsakhoz
torténé novekedési esése. Ennek hatterében dontéen egy gazdasagpolitikai
hibasorozat all, ennek néhany fontos elemét mar jeleztik. Kézgazdasagi vizsgalatot
igényel azonban az, hogyan lehetett — még egy gazdasagpolitikai hibasorozat esetén
is — ilyen mértékl negativ fordulatot végrehajtani csupan négy év alatt?

Lattuk, hogy ezt kulsé tényez6k nem magyarazzak, kizardlag belsdé kormanyzati és

gazdasagpolitikai tényezdk. Hogyan hatottak ezek a gazdasag lassulasara?

Az els6 hatas a fogyasztas felértékelése és a beruhazasok leértékelése volt: a
korabbi 24-25%-0s beruhazasi rataval szemben 23 % kdzelébe csdkkent a magyar

gazdasag beruhazasi rataja ebben az id6szakban.

A masodik ok az allamhaztartasi deficit fokozatos ndévekedése, majd a 2006-o0s
rekordszintl 9-10 % kozotti deficit kialakulasa. A koltségvetési deficitnek ugyan van
novekedésgyorsitd hatasa, de az allami koltekezés egyben lassitja is a nOvekedést.
A gyorsitohatas természetes, hiszen minden tobbletfogyasztas vagy allami
beruhazas noveli a GDP-t és gyorsitja a ndvekedést. A lassitd hatas mar kevésbé
nyilvanvalé, a magyar gazdasag esetében azonban ez volt az erésebb. A magas
koltségvetési deficit tobb tényezdn keresztul lassitotta a magyar gazdasag
novekedését: az allami beruhazasok maganberuhazasokat szoritottak ki, a magas
koltségvetési deficit magasan tartotta a kamatszinteket, és ezzel fékezte az uzleti
szektor hitelfelvételét, a magas koltségvetési deficit és a gazdasagpolitikai
hitelvesztés miatti magas kamatszint tobbletprofitot adott a pénzigyi befektetbknek,
igy a magas megtérulési pénzugyi befektetések (allampapirok) realgazdasagi

befektetéseket szoritottak ki a befektetési piacon.

A harmadik ok az inflacié: a gazdasagpolitikai hibasorozat részeként a kormany
mesterségesen felporgette az inflaciot, ez ujbdl inflacios varakozasokat keltett, ami
beépllt a magasabb inflacioba. A magasabb inflacié alulrél nyomta felfelé a

hitelkamatokat: ez fékezte a realgazdasag befektetési tevékenységét.



A negyedik ok, hogy magas és kiszamithatatlan inflacié esetén, valamint akkor,
amikor a gazdasagpolitikai hibasorozat és a magas inflacié miatt magas a banki
kamatszint, elsGsorban a forint beruhazasi hiteleket felvevé hazai kis- és
kozépvallalkozasok fogjak vissza a beruhazasaikat. Ennek kovetkeztében a belfoldi
piacot megcélzé beruhazasok esnek vissza, amely kdvetkezményeképpen a belfoldi
ertékesités magasabb hozzaadott érték tartalma visszaszorul az exporttevékenység
alacsonyabb hozzaadott érték tartalmahoz képest. Amikor jellemzéen csupan a nagy
exportalok jutnak olcson hitelhez, és jellemzéen az exportpiacok bévulése tartja fenn
a GDP nodvekedést, akkor érvényesul a belfoldi és kulféldi piacra termelék eltéré
hozzaadott érték szintje: az export hozzaadott érték tartalma kisebb, mint a belfoldi
ertékesitésé, igy a kizardlag exporton nyugvd gazdasagi novekedés uteme kisebb,

mintha egyensulyban van a kettd.

Az 6todik ok az allami beruhazasok hirtelen megugro koltségigénye: az export mellett
az allami beruhazasok keretében végrehajtott autdpalya épités tartotta fenn a GDP
novekedés lendlletét, utdbbi koltségszintie azonban hirtelen kétszeresére
novekedett az Uj politikai ciklus elején. Az autopalya épités kétszeresére ndvekvd
kOltségigénye Onmagaban is lassitia a nOvekedést, mert noveli a koltségvetesi
deficitet, illetve az allamadossag/GDP aranyt.

A hatodik, véleményunk szerint dontdé ok a gazdasagpolitika teljes hitelvesztése. Ez a
legkevésbé mérhetd6 kozgazdasagi eszkozoOkkel, azonban gyakorlatilag minden
fontos gazdasagpolitikai tertleten megjelenik: a kormanyzati hitelvesztés
kovetkeztében megugrott az alapkamat szint és a banki kamatszint, a
kiszamithatatlan kormanyzas miatt nétt az addelkertlés, a megugré inflacié miatt
néttek az inflacios varakozasok, és a kockazatosabb helyzetben 1évd Uzleti szektor —
dontéen a hazai tulajdonu kis- és kozépvallalkozasok — mérsékelte beruhazasi

tevékenységét.

Mindezt elfedte a realkeresetek és a fogyasztas dinamikus bévilése, amely mdgott
még a haztartasok jelentOs hitelfelvétele is allt. Elfedte tovabba a kulfoldi mikodo
tbke bearamlas atlagosan a GDP 4 %-at elérd szintje. A magyar gazdasagi
novekedés lassulasanak tényét elfedte az is, hogy az eur6-zéna és az Eurdpai Unid

atlagos novekedéséhez képest még mindig kétszeres volt a gazdasag névekedése:



a régidbeli versenytarakhoz képest azonban mar fokozatosan lemorzsolodott az

elény, majd hatrannya valtozott.

Kovetkeztetés

A 2002-2006 kozotti gazdasagpolitikai idészakban fokozatosan lassult a magyar
gazdasag novekedése. Ez annak ellenére alakult ki, hogy évente atlagosan a GDP
5-10 %-at kitevd allamhaztartasi deficit, valamint a GDP 4 %-at kitevé kualfoldi
muikodé téke bearamlas segitette a ndvekedést. A gazdasagpolitikai hitelvesztés és

a megugro allamhaztartasi deficit azonban rejtve a ndvekedés lassulasat idézte eld.

Trend

3. Javul a magyar folyo fizetési mérleg: ez egyszerre jo és rossz
hir

2005-2006-ban mar fokozatosan javult a magyar folyo fizetési mérleg. Az egyik
legfontosabb makrogazdasagi mutatd javulasa azonban nem egyértelmien jo hir:
mogotte nem csupan javulas, hanem egyes gazdasagi folyamatok romlasa is

meghuzddik.

Hatter

A magyar folyo fizetési mérleg 2005-2006-0s javulasa mogott a kulkereskedelmi
mérleg javulasa all. A kulkereskedelmi mérleg 2004-ben latvanyosan és dramaian
romlott, ez jelent meg a foly6 fizetési mérleg szintén 2004-es latvanyos romlasaban.
A kettd kozott szoros a kapcsolat, bar kulfoldi befekteték profittranszfere is jelentés
valtozasokat eredményez a kulkereskedelmi mérleg hullamzasahoz képest a folyd
fizetési mérlegben. Mi okozza a kulkereskedelmi mérleg javulasat 2005-2006-ban?

A dolog annal is inkabb meglepd, hiszen a realkeresetek és fogyasztas e két évben
O0sszességében dinamikusan nd, tehat a haztartasok fogyasztasanak visszaesése

nem indokolna a kulkereskedelmi mérleg javulasat. Az export dinamikusan nd, amely

10



mogott az import tevékenység dinamikus ndvekedése is meghuzodik: ez sem
indokolja a kulkereskedelmi mérleg javulasat.

Eshetnek azonban a beruhazasok, kulondsen a hazai tulajdonu szektor, ezen belul is
a kis- és kozépvallalkozasok beruhazasai ebben az id6szakban, tehat a
termel6eszkoz import csokkenése allhat a kilkereskedelmi mérleg javulasa mogott.

Jo vagy rossz hir ez?

Egyértelmien rossz hir, hiszen a belfoldi piacra iranyulé gazdasagi tevékenység
lassulasa, a belfdldi piacot célzé beruhazasi tevékenység csdkkenése nem csupan
az adott év gazdasagi novekedését csokkenti, hanem a kovetkez6 évek GDP Utemét
is mérsékli. A 2005-2006-ban javuld folyo fizetési mérleg mogotti 16 ok tehat a
kulkereskedelmi mérleg javulasa, e mdgott alapvetéen a belfdldi piacra iranyuld
termelés és beruhazas mérséklédése all. Ez tehat rovidtavon jé hir, kdzéptavon

azonban mar kifejezetten rossz hir, mert mérsékli a GDP ndovekedési Utemét.

Kovetkeztetés

A beruhazasi rata ndvelése a gazdasagi novekedés gyorsulasanak feltétele, a javuld
fizetési mérleg mogott azonban ezzel ellentétes tendencia all. Ez mar kdzéptavon is

fékezi a magyar GDP novekedési Utemét.

Trend

4. 2006-ban az allami kéltségvetés hianya megduplazédott

2006-ban a magyar koltségvetés 2034 milliard forintos hianyt mutat: ez éppen

kétszerese a korabbi koltségvetési deficitnek.

Hatter

2003-ban az allamhaztartasi hiany (k6zponti kormanyzat, pénzforgalmi szemléletben)
1060 milliard forint volt, 2004-ben 1285 milliard forint, 2005-ben 985 milliard forint és

11



2006-ban 2034 milliard volt az allamhaztartasi deficit. Ez mintegy 500 milliard forintos
elfutast jelentett a tényszamokban a tervszamhoz képest. A valasztasi évet is
beszamitva példanélkuli a tervezetthez képesti koltségvetési deficit megugrasa: a
GDP aranyaban 2 %-t meghaladé mértékben romlott a tényleges hiany a tervezett

hianyhoz képest.

A koltségvetéesi deficit romlasa megegyezik az eurd-zona tagallamainak tobbségében
mért teljes koltségvetési deficittel. A 2006-os allamhaztartasi deficit majdnem
kétszerese a 2003-as hianynak, mig a 2005. évi hianynak tébb mint kétszerese.
Tobb jel mutat arra, hogy a kormany ,jatszik” a koltségvetési deficit szamaival. A
2006. évi valasztasok el6tt minden kormanyzati tényezé tartotta magat ahhoz, hogy a
4,7%-0os GDP-aranyos koltségvetési deficit teljesul. Majd a valasztasokat kovet6 két
hétben mddositottak 7,4%-0s GDP-aranyos koltségvetési deficitre a tervszamot: ez a
tizedespont athelyezésével megforditotta a két szamot. Ezt kovette egy 8,1%-o0s
GDP-aranyos deficitszam, majd egy 9,1 % és végul egy 10,1%-os hiany cél. Ennél
alakult valamivel jobban a 2006. évi koltségvetés: a végleges szam 9-10%-os GDP-

aranyos deficit lesz, a GDP alakulasatdl is fligg a végleges adat.

A kormany koltségvetési szamokkal valo ,jatszadozasat” lathatjuk abban is, hogy a
GDP-aranyos koltségvetési deficitszamok ugyan megduplazodtak, de az
orszaggyllés altal jovahagyott allamhaztartasi hiany ,csak” mintegy 500 milliard
forinttal lett magasabb. Valojaban a kormany ,tartalékolt” 2006-ban a koltségvetési
hiany szamokban: a hiany valdszinileg kisebb, mint az el6sz6r 10,1%-0s GDP-
aranyos deficitet jelz6 szam, majd a ténylegesen kialakulé 9-10 % kdzotti mérték. Ezt
a ,tartalékolast” a 2007. évi koltségvetés tehermentesitésére hasznalja a kormany,
hiszen pénzforgalmi szemléletben ,csupan” 2%-os, tehat 500 milliard forintos
hianynovekedés tortént a tervezetthez képest, mikdzben 4,7%-r6l 9-10%-ra n6 a

GDP-aranyos deficit.

Kovetkeztetés

2006-ban 2005-hoz képest tobb mint kétszeresére nétt az allamhaztartasi deficit. A

véglegesen elszamolt allamhaztartasi deficit pénzforgalmi szamaban azonban a
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kormany jelentds tartalékolast hajthatott végre, amely részben tehermentesitheti a
2007. évi koltségvetést. A lassuld novekedés, megugré munkanélkuliseg, csokkend
realkeresetek és stagnalo fogyasztas mellett azonban nagy valoszinliséggel még ez
sem lesz elég arra, hogy a 6,2-6,8%-0s GDP-aranyos 2007. évi allamhaztartasi

deficitet a kormany tartani tudja.

Trend

5. Jelentésen lassul az épitbipar

A magyar épitdipar novekedése 2007-ben megtorpan, sét varhatdéan jelentésen, 15-
20%-kal csokken a teljesitménye. A kis- és k6zépvallalkozasok szamara kritikus lesz
az év, de a nagy épit6ipari vallalkozasok is visszaesés elé néznek. Az épitbipari
termelés  15-20%-0s visszaesése csOdhullamot indit el az épitdipari

kisvallalkozasoknal.

Hatter

A magyar GDP ndévekedés egyik motorja volt a 2000-2006 kodzétti idészakban az
épitéipar. Evente kétszamjegyli termelésndvekedést ért el az épitdipar, a GDP
novekedési utemének 2-3-szorosa volt az épitbipari termelés ndvekedése. Az eimult
hét év épitbipari konjunkturajat egyarant fitotte a lakasépitkezések felfutasa 2001 és
2005 kozott, az autdpalya épitések felfutdsa 2000 és 2006 kdzott, az irodapiaci
felfutas, ez részlegesen még tart, valamint az egyéb infrastrukturalis épitkezések

dinamikus bévulése.

A nagy cégek az irodapiac, az infrastruktura és az autépalya épités meghatarozo
szerepl6i voltak, mig a hazai tulajdonu épit6ipari kis- és kézépvallalkozasok dontben
a nagyobb cégek beszallitéjaként vettek részt ezekben az épitkezésekben, valamint
onallé szereplbként a lakaspiaci felfutasban.
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Ez zarul most le: mar 2005 végén mar megtorpant a lakasépitkezés, az autopalya
epités 2007-ben esik vissza, az egyéb infrastrukturalis beruhazasok inkabb 2008-tol
indulnak (EU finanszirozas) és az irodapiaci fellendulés is kifutoban van. A magyar
GDP mintegy 12%-at add épitbipar ez évi mintegy 15-20%-0s termeléscsokkenése
1,5-2%-kal is csdkkentheti a hazai GDP-t. Ez a legnagyobb, még rejtett forrasa
annak, hogy a magyar GDP ndvekedése nem a kormanyzat és mas piaci elemzdk
altal vart 2,2-2,8 % kozotti savban néhet, hanem akar 2 % ala is csokkenhet a GDP

novekedése.

Kovetkeztetés

A konvergencia program alapjan allé6 2007-es megszorité program a hazai kereslet
5%-anak a csokkentését tlzte ki ceélul, ehhez tartozik a kismértékl realkereset
csOkkenés, valamint a fogyasztas stagnalasa és a GDP ndvekedés lassulasa. A
gazdasagi folyamatok azonban nem linearisak, hanem térésszeriek: az épitdipari
termelés 15-20%-0s csOkkenése akar 2 % alatti GDP novekedést is eredményezhet
2007-ben Magyarorszagon.

Trend

6. A legnagyobb magyar cégek kiilféldi tulajdonban allnak

A 200 legnagyobb (brutté hozzaadott érték alapjan) magyar cég kozul az elsé 10-es
csoportba 6 kulféldi tulajdonu és 4 magyar tulajdonu cég kerllt. A kdzepes
vallalkozasok els6 10-es csoportjaba 7 kilfoldi és 3 magyar tulajdonu cég kertilt.

A legnagyobb magyar cégek kulfoldi tulajdonban allnak.

Hatter

A 200 legnagyobb magyar vallalatot mérik arbevétel és bruttd hozzaadott érték
szerint is: utobbi megbizhatobb rangsort ad. Az els6 10-es listat a MOL vezeti, a
Magyar Telecom, a GE Hungary és az Audi el6tt. Az els6 10-es listaba bekerult 4
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magyar tulajdonu cég is, ezek: Szerencsejaték, Richter Gedeon, Magyar Posta,
MAV. A legnagyobb magyar vallalatok koézé tehat magyar tulajdonban &ll6
magantulajdonu cég nem kerult be: a 10-es csoportban szereplé 4 magyar ceég

100%-o0s, vagy tobbségi magyar tulajdonban van.

A gazdasagi felzark6zas szempontjabdl kitorést jelenté szolgaltatd ipar részérdl
magyar tulajdonu cég nem kerult be a 10-es csoportba, a vegyipart és gydgyszeripart
a kivalé eredményekkel buszkélkedd Richter Gedeon képviseli csupan, a turizmus

részérdl nem kerilt be cég.

A kozepes méretl vallalkozasok — ahol 50-250 f6 k6zott van a foglalkoztatott létszam
€és a nettd arbevétel 50 milli6 eurdénal kevesebb — 10-es toplistaban 7 kulfoldi
tulajdonu cég és csupan 3 magyar tulajdonu cég szerepel. A 10-es toplistaban
csupan 3 szolgaltatd szektorba tartozé cég kerult be, mig a tobbsége, 7 vallalat ipari
tevékenységet folytat. Mikozben a magyar gazdasag altal |étrehozott brutté hazai
terméknek mar 60%-t adja a szolgaltatd szektor, a felzark6zas szempontjabdl is az
okos szolgaltatasok jelentik az igazi lehetéséget, sem a nagyvallalatok, sem a
kozepes méretl vallalkozasok kozott a szolgaltatd szektor -néhany kivételtél

eltekintve- nincs képviselve.

A nagyvallalatok és a kdzepes méretli vallalatok kdzott a kilféldi tulajdon és az ipari
tevékenység tulsulyos: a szolgaltatd szektor, ezen belll is a kitorést jelentd Uzleti és
pénzugyi szolgaltatasok, turizmus képviselete igen gyenge.

Kovetkeztetés

A legnagyobb magyar vallalatok csoportjaban a kulfoldi tulajdon és az ipari
tevékenység szerinti tulsuly azt jelenti hogy a magyar gazdasag rossz
makrogazdasagi mutatdéi mogott nem csupan egy gazdasagpolitikai hibasorozat
huzédik meg, ebben strukturalis gyengeségek szerepet jatszanak. A relative
alacsony hozzaadott érték tartalmu ipari tevékenységgel szemben nem nyer teret a
relative magas hozzaadott érték( szolgaltatdé szektor a legnagyobb vallalatok
korében.
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Trend

7. A magyar gazdasag szamara a legnagyobb regionalis kihivast
Romania jelenti

Romania EU tagga valasa uj régios kihivast jelent a magyar gazdasag szamara a
kulfoldi miakod6 tbke vonzas terén. 2006-ban a roman gazdasag 8 milliard eurd
kozvetlen befektetést vonzott, kétszer annyit, mint Magyarorszag. Ez a kdzponti

koltségvetés kiadasainak negyedével azonos.

Hatter

Romania 22 milliés orszag, igy természetesnek is talalnank, ha kétszer annyi
kozvetlen mikodé tékebefektetést vonzana, mint a magyar gazdasag: azonban
eddig ez nem igy volt, ez valtozott meg 2006-ban. Az eurdpai uniés csatlakozas
koruli években természetes a régioban a kozvetlen mikodd t6ke befektetések

megugrasa, mégis a roman gazdasag esetében ennél tobbrél van szé.

Romania a szlovak egykulcsos adérendszerhez hasonld, de a 16%-os kulcs miatt
meg kedvezbbb addéreformot hajtott végre: ez az egyik legfontosabb oka annak, hogy
a kualfoldi mdkodo t6ke beruhazasok 2006-ban megugrottak Romaniaban. A
kritikusnak tekinthetd roman korrupcio és blrokracia legerésebben a vamrendszernél
volt érezhetd, azonban az eurdpai unids csatlakozas miatt ennek jelentés része
egyszerlen eltlnik: tehat a korrupcio és a burokracia legsulyosabb korlatjai déinek le

automatikusan a csatlakozassal.

A Romanidba aramlott magyar kdzvetlen mikodé téke beruhazasok folyamatosan
néttek 2000-t6l, de 2005-ben mar megugrottak: a korabbi 100-200 millié eurds
szintr6l 500 millic eurd folé nétt 2005-ben a magyar kulfoldi mikodé toke

beruhazasok mennyisége. A magyar cégek kozul a legnagyobb kozvetlen
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tokebefekteték kozott szerepe a MOL, a Zalakeramia, a Dunapack, a TVK, a

Danubius Rt és a Trigranit.

A magyar-roman kereskedelem jelentés magyar exporttdbblettel zarul: a magyar
export mintegy 1 milliard euréval magasabb, mint a Romaniabdl szarmazé magyar

import.

Kovetkeztetés

Romania megismételheti Csehorszag és Szlovakia kilféldi mikoédd tékevonzasban
mutatott elmult fél évtizednyi ugrasat a kdvetkezd 6t évben. Ezzel Magyarorszag
valaszut elé kerul: vagy az okos uzleti szolgaltatasokra helyezi a kulfoldi mikodé
téke vonzas sulypontjat, vagy a régiéban a lengyel, cseh és szlovak gazdasag utan a

roman gazdasag is lekordzi a mikodé téke vonzas terén.

Trend

8. N6 az allam szerepe a versenypiac megteremtésében

Mig az allam egy sor gazdasagi tevékenységbdl kivonul, addig tevékenysége
er6sodik a verseny feltételeinek megteremtésében. Az allam nélkal rendre
meger6sddnek a monopolpoziciok és gyengul a verseny: a modern allam egyre

fontosabb szerepet tolt be a modern gazdasagban.

Hatter

A neoliberalis kdozgazdasagi elmélet szerint az allam szerepe fokozatosan leépul a
modern gazdasagban, szerepét a piac dnszabalyozasa veszi at. Ez illuzid, amelyet
mostanara még a korabban neoliberalis elveket vallé vezet globalis kozgazdaszok
is cafolnak. Az allam ugyan valéban kivonul a termelés és a tulajdon teruletérél, de
erfsiti szerepét a szabalyozas és kulondsen a versenypiac feltételeinek

megteremtése teruletén.
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A modern allam elsédleges szerepe a verseny két alapvetd feltételének a
megteremtése: a piacra torténd belépés és piacon maradas lehetdségét kell
biztositania valamennyi vallalkozas szamara, masodikként biztositania kell azt, hogy

a fogyasztd valddi informaciok alapjan valaszthasson a piaci szerepl6k kozott.

Ezen tul is egyre er6sebb az allam egy hagyomanyos szerepkore: a piac altal nem
megoldott és nem megoldhat6é feladatok ellatasa. Ez részben a szocidlis allam,

részben a human eréforrasokat bovité allam.

Az allam szerepének Ujbdli megerésddése — mas teruleteken és mas hangsulyokkal,
mint korabban — azt jelenti, hogy az allam elsésorban nem a vallalkozasok és uzleti
szerepl6k érdekeit védi, hanem az emberekét: a fogyasztok és munkaerd piaci
szereplOk érdekét. Az allam és a piac Uj munkamegosztasaban a piac valéban
atveszi az er6forrasok elosztasanak és atcsoportositasanak szerepét az allamtol: ezt
jelenti az allami tulajdon leépitése és az allam erdforras eloszté szerepének a

visszaszorulasa.

A piac azonban nem védi a fogyaszto érdeket, kivétel, ha erds a verseny, mikdzben a
piaci vallalkozasok minden terlleten és minden idépontban a verseny kiszlrésére
torekszenek. Az allam szerepe ezért a piac versenyt korlatozé szerepének a

korlatozasa: a verseny erdsitése.

Az allam masik dont6 szerepe az emberi eréforras piacra Iépési képességének és a
piaci érdekérvényesitdé képességének a megerdsitése: ez az oktatas, egészségugy
és kutatasfejlesztés teruletén mikodé allam megerfésitését jelenti. A piaci szerepldk
nem oldjak meg a human erdforras allando bévitését és ,karbantartasat™ ez dontéen

allami feladat.

Egy tovabbi allami funkcié a szocialis igazsagtalansagok és egyenlétlenségek

kiszlrése, amelyeket a piaci mikodés 6hatatlanul erésit.

Az is kiderult, hogy a technolégiai modernizacié tarsadalmi atultetésében is

nélkuldzhetetlen az allam. A fejlett orszagok tapasztalata, hogy allami beavatkozas is
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kell az adott tarsadalomban, példaul az Internet hasznalat gyorsabb elterjedéséhez.
Azokban az orszagokban, ahol az allam beavatkozott az Internet hasznalat
elterjedésének érdekében, ott nagysagrendileg gyorsabban és egyenletesebben

terjedt el az Internet, mint azokban az orszagokban, ahol ez nem tortént meg.

Magyarorszagon egyértelmien egy allami szerepzavar érzékelhet6: az allam mar
kivonuldban van hagyomanyos szerepkoreibél, de még nem szanta ra magat, hogy

bevonuljon az uj, illetve korabbiaknal erésebb szerepkdreibe.

Kovetkeztetés

Az allam szerepérdl nyilt tarsadalmi és gazdasagi vitakat kell kezdeményezni, mert
mostanara kiderult: a neoliberalis allam és piac felfogas megbukott. Az allam
hagyomanyos szerepkoreibél jo, ha visszavonul, de vallalnia kell egy sor Uj szerepet:
a human eréforras fejlesztését, a fogyasztok megvédését, a verseny erfsitését és a
szocialis egyenlGtlenséget mérséklését. Magyarorszag gazdasagi felzarkozasat
hosszutavon jelentésen fékezi, ha nem alakul ki Uj gondolkodas és munkamegosztas

az allam és a piac kozott.

Trend

9. A magyar versenyképesség gyengeségei

A magyar vallalkozasok jelentés része gyenge a versenyképességet erbteljesen
befolyasol6 tényezék tertletén. Ez a lemaradas az innovacid, valamint a termelés és

informacié menedzsment terén a legnagyobb.

Hatter

Felmérés készllt a magyar vallalkozasok versenyképességérél (Budapesti Corvinus
Egyetem). A vizsgalatba bevont cégek tobbsége kdzépvallalat, a nagyvallalatok
aranya 38 %. A felmérés szerint az innovacidban a legnagyobb a versenyképességi
hatranya a magyar cégeknek: az elmult években a teljes magyar K+F raforditas 80-
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90 %-a érkezett 10 kulféldi tulajdonu tarsasagtél. A termel6 vallalatok tobb mint
egyharmada egyaltalaban nem végez fejlesztési tevékenységet, és erre a jovében
sem készul. Az elmult években a szerény mértékl K+F raforditasok ellenére a cégek

25 %-a vezetett be Magyarorszagon ujnak szamité terméket.

Az innovacidban mutatkozd gyengeség mellett a versenyképesség masik dontd
teruletén, az informacié menedzsment terén is gyenge a hazai cégek szinvonala. 10
fére atlagosan 1,3 szamitdgép jut a vallalkozasoknal, amelyek egynegyede elavult,
50 %-t cserélni kell. 42%-nal mikddik csak intranet, szemben azzal, hogy majdnem

100%-nal van Internet hozzaférés.

A gyenge magyar versenyképesség mogott olyan okok huzédnak meg, amelyek
részben allami, kormanyzati eszkdzokkel megoldhatdk. llyen az innovacié, de a
termelés és informacié menedzsment terén is er6sebb kormanyzati szerepvallalasra

van szukség.

Kovetkeztetés

A magyar vallalatok versenyképességi felmérése alapjan vilagos, hogy a K+F, az
informacio menedzselés és altalaban a vallalatiranyitas terén a leggyengébbek a
magyar cégek. Mindharom terUleten sziukség van egy allam-piac kozotti Uj
munkamegosztasra. Nem véletlen, hogy a vallalatok is abban gyengék, amiben a
kormanyzas: utébbinal sincs igazi innovacid, nem j6 az informaciok menedzselése,

gyenge az iranyitas, tehat maga a kormanyzas.

Trend

10. A gazdasagpolitika min6sége donti el az EU forrasok
felhasznalasanak hatékonysagat

Még mindig széles korben él az llluzié, hogy az eurdpai unios forrasok
automatikusan gyorsitjak a magyar gazdasag novekedését a 2007-2013 kozott

idészakban. Ezzel szemben az a helyzet, hogy a gazdasagpolitika minéségén mulik
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az, hogyan hasznaljak fel a fejlesztési forrasokat: a siker tehat nem automatikus,

hanem dont6 mddon az allamon, a kormanyzaton és a gazdasagpolitikan mulik.

Hatter

Az Eurépai Unié felmérése szerint Magyarorszag GDP ndvekedését a 2007-2013
kozotti idészakban 8,4%-kal gyorsitja az EU forrasok lehivasa. A fizikai infrastruktura
fejlédését 35%-ban, a humantbke fejlédését 7,5%-ban, a foglalkoztatasi szint
emelkedését 4,5%-ban, a termelékenység noOvekedését 4%-ban, a fogyasztas
bévilését 6%-ban és a beruhazasokat 41%-kal fogja emelni az eurdpai unids

forrasok lehivasa.

Ezek az eurdpai unios szamitasok azonban csak elméleti lehetéségek: minden eddigi
europai példa azt mutatja, hogy dontéen nem a forrasok mennyiségén, hanem a
felhasznalas minéségén mulott a siker vagy kudarc. Az ir, portugal, spanyol és gorég
tapasztalatok Osszehasonlitasa azt mutatja, hogy els6sorban a gazdasagpolitika
minéségén mulott az EU forrasok felhasznalasanak hatékonysaga.

Magyarorszag a 2007-2013-as id6szakban a strukturalis és kohéziés alapokbdl
évente atlagosan 830 milliard forinthoz juthat hozza, amelyhez a magyar allam
évente atlagosan 180 milliard forint sajat er6t tesz hozza. Ez altagosan 18%-o0s hazai
tarsfinanszirozast jelent, ami igen kedvez6 a korabbi magyar palyazatokhoz, sét a
korabbi EU palyazatokhoz képest is. 2005-2006-ban a magyar tarsfinanszirozas még

30 % folott volt az EU palyazatok esetében.

A konvergencia program szerint a kizardlag hazai forrasokbdél megvaldsitott
beruhazasok valamint egyéb kormanyzati programok terén 2006-2009 kozott két
GDP-szazaléknyi csokkenés valosul meg. Ez azt jelenti, hogy az allami beruhazasok
GDP-aranyos része 3,6% korul marad annak ellenére, hogy Ooriasi eurdpai unids
fejlesztési pénz aramlik be Magyarorszagra, amelynek 18%-0s a hazai finanszirozasi

sajat erd igénye.
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Amennyiben az eurdpai unios fejlesztési forrasok kdzvetlentl nem huznak maguk
utan potldlagos uzleti beruhazasokat, akkor kétséges az EU forrasok hatékony
felhasznalasa. Miutan az allami beruhazasok GDP-aranyos szintje legfeljebb szinten
marad, az eurdpai unios fejlesztési forrasok kozvetlen Uzleti beruhazast vonzo
hatasa kétséges, ezért kizarélag a gazdasagpolitika minéségén mulik, hogy a
beruhazasi tevéekenység Magyarorszagon gyorsitja-e a gazdasagi novekedést vagy

nem.

Ha a gazdasagpolitika azt gondolja, hogy az évi 23-25 % kozotti GDP-aranyos
beruhazasi ratanak mindossze 10 %-t adé EU forrasok megoldjak a felzarkdzast,
akkor téved, hiszen a legfeljebb szinten maradd allami beruhazasok és az lzleti
szektorra kozvetlenul alig hatd EU fejlesztések a gazdasagi ndvekedést nem
gyorsitiak, az csak abban az esetben gyorsul, ha az uUzleti szektor 6

gazdasagpolitikai feltételrendszert talal és bdviti beruhazasait.

Kovetkeztetés

Fel kell hagyni azzal az illuzidval, hogy az eurdpai unios fejlesztési forrasok
automatikusan gyorsitjak a magyar gazdasag novekedését. Az EU forrasok csak az
évi beruhazasi tevékenység legfeliebb 10 %-t adjak, a tobbi akkor bévil, ha a
gazdasagpolitika j6 feltételrendszert ad az Uzleti szektor szamara. Ehhez azonban
ma egy teljes gazdasagpolitikai fordulatra van sziikség, amely kiléndésen az adé- és

jarulékrendszer teljes atalakitasat tartalmazza.

Trend

11. Hibas az EU forrasok felhasznalasanak struktuaraja

A kormanyzat altal elfogadott program szerint a hazai kisvallalkozasok alig jutnak
vissza nem téritendd tamogatast, helyette hitelre szamithatnak az EU forrasokbol:

ezt azonban a vallalkozasok dontd tobbsége nem lesz képes igénybe venni. A hazai
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kis- és kozépvallalkozasok azért sem jutnak majd EU forrashoz, mert az Uj
palyazatok alacsony forrassal, a korabbihoz képest jelent6sen nehezitett feltételekkel
kerulnek kiirasra: ugy tdnik, a kormanyzat mindent elkovet, hogy a hazai kis- és

koézépvallalkozasok ne juthassanak EU forrashoz.

Hatter

A hazai palyazati piac szerepl6i csaldédottak, mert az eurdpai unios forrasokhoz
kapcsolodoé kormanyzati tamogatasi programok és palyazatok javaslataikat nem
vették figyelembe, és lényegében kizarjdk a hazai kis- és kdzépvallalkozasok
nyerését. Altalanos vélemény, hogy az Uj palyazatokkal csak nagyon sziik vallalkozoi
kort célzott meg a kormanyzat annak ellenére, hogy évente 830 milliard forintos EU
forrasokkal lehet szamolni. A palyazati kiirasok szerint minden eddiginél nehezebb és
kockazatosabb lesz uniés forrashoz jutni. A palyazati piac szerepléi nem ritkan

dilettansnak és a helyzetet nem ismerének tartjak az uj palyazatokat.

Kovetkeztetés

Az évi atlagosan 830 milliard forintos EU forrasokbdl minden kormanyzati nyilatkozat
ellenére gyakorlatilag nem részesulnek majd a hazai kis- és kozépvallalkozasok. A
palyazati piac javaslatait nem vette figyelembe a kormany és a GKM, a
kisvallalkozasok részére kiirt forrasok nagyon sz(ikdsek, a palyazati feltételrendszer
minden korabbinal nehezebb és kockazatosabb. Hibas gazdasagpolitika és
kormanyzati dilettantizmus egyarant jellemzi az EU palyazatokat az els6 kiirasok

szerint.
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Trend

12. A mostani adéemelések hosszu tavu negativ hatassal
jarnak

2007. januar1-t6l a kormanyzati megszorité politika adoemelésekre, az inflacio
mesterséges felporgetésére és egyéb keresletszikitd tényezbkre épit. Az
adoemelések tobbsége kozvetlen és nem kozvetett: ennek hosszu tavon érezhetbek

majd a negativ ndvekedési és foglalkoztatasi hatasai.

Hatter

A kormanyzat hibas gazdasagpolitikat kovet, amikor a megbomlott makrogazdasagi
egyensulyt a belfoldi kereslet 5%-0s csOkkentésével kivanja helyreallitani. Ezzel
szemben a kinalat bdvitése oldhatja meg a helyzetet, mert a kereslet szlikitése
csOkkenti a foglalkoztatast, néveli a munkanélklliséget, csdkkenti a GDP ndvekedési
utemét, és sok attételes hatason keresztul a kinalatot is csokkenti. Az egyensuly
helyreallitasat tehat nem a kereslet csOkkentésével, hanem a kinalat bévulésével

kellett volna megcélozni.

A valasztott keresletsz(kitd gazdasagpolitika keretén belul is hibas az
adoemelésekre valdo koncentralas: természetesen az alapvetéen elhibazott
keresletsziikitts még jobban kezelhet§ lett volna egy koltségvetési
kiadascsOkkentési programmal, mint a kinalatot befolyasolé Uzleti szektort sulytd
adoemelésekkel. Az adéemelések ugyanis nem csupan rovid és kézéptavon, hanem
hosszutavon is hatnak a gazdasagi ndvekedésre és a foglalkoztatasra: ez a hatas

egyértelmlen negativ.

A MNB friss tanulmanya szamszerisiti a hosszu tavu negativ hatasokat: a 2007.
januar1-ei adoemeléseknek még 15 éves iddszak tavlataban is van negativ hatasa a
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GDP névekedésre és a foglalkoztatasra. Az adéemelések kozil a szolidaritasi ado és
a kamatado lényegében t6kekoltséget noveld adok, amelyek a kovetkezd 15 éves
id6szak alatt a t6keallomany 0,3-0,7%-0s csokkenését okozzak ahhoz az allapothoz
képest, ha nem lett volna addéemelés. Ez azt jelenti, hogy a kdvetkez6 15 éves
id6szak alatt a 2007. januar1-ei, t6kekdltséget ndvel6 adéemelések 0,5-1%-o0s GDP-
aranyos ,t6kehianyt” okoznak: ennyivel lesz kisebb a magyar t6keallomany 15 év
alatt a 2007. januar 1-ei t6kekoltséget novel6 adok miatt.

Ez kdzéptavon 0,1-0,2%-kal mérsékli a GDP potencialis novekedési lUtemét: a

valésagos GDP novekedés elmarad majd a potencialis ndvekedési utemtdl.

Nem csupan a téke, hanem a munka adoéterhelése is né 2007. januar 1-t6l. A magyar
gazdasag egyik strukturalis trendje az utébbi években a munka tékével vald
helyettesitésének er6sddése. A gyors termelékenység novekedést nem Kiseéri
ugyanolyan meértékl foglalkoztatasi szint bévulés, amelynek oka az, hogy a
vallalkozasok egyre er6sebben helyettesitik a munkat tékével. A gazdasag egyre
tékeintenzivebbé valik, a munkakereslet er6sebben csdkken, mint a munkakinalat: ez
a munkanélkuliség tartos novekedését, valamint a foglalkoztatasi szint EU atlagtol
valo tartds és jelent6s elmaradasat vetiti el6re.

Ezt a helyzetet sulyosbitja ma a téke és a munka terheinek egyuttes emelése, miutan
a t6ékeadok kisebb meértékben emelkedtek, mint a munkat terhel6 adok, tehat az
adoemelésekre épulé megszoritd csomag meég erfsiti is a tékeintenzitas felé
mozdulé magyar gazdasagot. Miutan a 2007. januar 1-ei addéemelésekre épuld
megszoritd csomag a tékeaddkat kisebb mértékben emelte, mint a munkat terhel6
adokat, ezzel tovabbi I0kést adott a munka tOkével vald helyettesitésének: ez
mesterségesen felgyorsitia a munkanélkuliség novekedését, és ugyancsak
mesterségesen visszafogja a foglalkoztatasi szint bévilését.

Az MNB szamitasai szerint ezt a kialakult Uj egyensulytalansagot a realbér szintek
termelékenységnél alacsonyabb uUtemben valé bdvilése egyenlitheti ki a kdvetkezb
években. Ha erre nem lesz méd — aminek nagy a valdszinisége — akkor a

munkanélkuliség tartosan magas szintje oldja fel a kozgazdasagi problémat.
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A kormany teljesen elhibazott gazdasagpolitikai kezelést ad a korabban elhibazott
gazdasagpolitika kovetkezményeire: nem csupan az adoemelésekre épuld
megszoritd program hibas 6nmagaban, hanem annak megoldasa is. Miutan az
addéemelések keretében jobban nodveli az élémunkat terheld addkat, mint a tdékét
terheld addkat, ezzel mesterségesen gyorsitja a magyar gazdasag tékeintenzitasat, a
munka tOkével valo helyettesitését, ennek kovetkeztében mesterségesen noveli a
munkanélkuliséget és fogja vissza a foglalkoztatast.

Kovetkeztetés

Nem csupan a 2002-2006 kozotti kormanyzati gazdasagpolitika volt elhibazott és
dilettans, hanem az annak kovetkezményeit kezelni probalo 2007. januar1-tdl
ervényesulé megszoritdé politika is. Alapvetd hiba, hogy a kereslet szikitésével és
nem a kinalat bévitésével prdbalja megteremteni az egyensulyt, de ezen belll is a
kereslet szikitését alapvetéen adéemelésekkel célozza meg. Tovabbi hiba, hogy az
adoemeléseknél dontéen a kozvetlen addkat emeli a kozvetett adok emelése
(fogyasztasi és forgalmi adok) helyett. A kdzvetlen adok emelésének elhibazott
politikajan belll tovabbi hiba, hogy a munkat terhel6 addkat jobban emeli, mint a
tékét terhelé adokat, ezzel mesterségesen noveli a munkanélklliséget és visszafogja

a foglalkoztatast.

Trend

13. Az 5%-0s AFA-kulcs lehetéségével sem él a kormany

Az Eurdpai Uni6 lehet6séget ad arra, hogy harom szolgaltatas esetében a nemzeti
kormany dontése alapjan kedvezményes, 5%-0s AFA-kulcsot alkalmazzanak. 2006
tavaszan a kormany a lakasfelujitast, a cipbjavitast és az otthoni apolast jeldlte ki az
5%-0s AFA-kulcsra. 2007. januar végéig azonban a kedvezményes AFA-kulcsok

ervényesitésében semmi nem tortént.
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Hatter

Az Eurdpai Unié 25 tagallama szamara lehet6séget adott arra, hogy harom
szolgaltatas esetében kedvezményes AFA-kulcsot alkalmazzon. 2006 tavaszan a
valasztasi kampanyban a kormany Kkotelezettséget vallalt arra, hogy él a
kedvezményes AFA korbe valdé sorolassal harom szolgaltatas esetében: a
lakasfelljitas, a cip&javitds és az otthoni apolas keriiltek a kedvezményes AFA
korbe. A kormanydontést kovetbéen bejelentették Brusszelnek a harom
kedvezményes AFA-kulcsba tartozod szolgaltatast. 2006. majusaban az Eurépai Unidé
pénzugyminiszteri tanacsa jovahagyta a magyar kérelmet. E szerint a lakasfelujitas,
a hazi gondozéi szolgaltatas és a kisebb javitasi szolgaltatasok (kerékparok, cipdék,
ruhazati termékek, béraruk javitasa) az eddigi 20%-os helyett 5%-os AFA kérbe
kerlUlhetnek.

Ugyancsak mérséklédhetett volna a tavhészolgaltatds AFA-kulcsa is, mert az
Eurdpai Unid medfelel6 elGirasanak melléklete erre modot ad. Ehhez a szocialis
lakas hazai jogrendszerben nem ismert fogalmat kellett volna meghatarozni, amely a
pénztugyminiszter feladata lett volna. Akkor a szocialis lakasépitést is a
kedvezményes AFA korbe lehetett volna sorolni. A 2006. szeptemberi-ei elsé
Gyurcsany csomag keretében a 15%-os AFA-kulcs megsziinésével az odasorolt
termékek és szolgaltatasok a 20%-os normal AFA kérbe kertiltek.

A kormany nem tartotta be a szavat, az Eurdpai Uni6é jévahagyasa ellenére nem
érvényesiti az 5%-0s kedvezményes AFA kért, s6t nem él a tavhé szolgaltatas és
szocialis bérlakas épités kedvezményes AFA korbe térténd besorolasaval sem.

Kovetkeztetés

A kormany adopolitikaja tokéletesen elhibazott. Nem csupan azért, mert ado- és
jarulékcsokkentés helyett mindkét tertleten adoemeléseket hajt végre, nem csupan
azért, mert a kozvetlen adokat noveli, hanem azért is, mert nem él a kedvezményes

AFA-kulcs lehetdségével ott, ahol az EU jévahagyas is megtértént.

27



Trend

14. Elhibazott a tobb-biztositos egészségligyi rendszerre tett
kormanyzati javaslat

A jelenlegi kormanykoalicié az egészségugyi reform donté elemének szanja a tobb-
biztosités egészségugyi rendszerre torténd attérést. Ettdl a verseny er6sodését és a
koltségek csOkkentését varja. Ezzel szemben nemzetkozi felmérések egyertelmien
bizonyitjak, hogy a tdbb-biztositos egészséglgyi rendszer dragabb, kevésbé
hatékony, nem csOkkenti az allam finanszirozasi igényét, nem erdsiti a versenyt:

tehat Iényegesen rosszabb, mint az egy-biztositds egészségugyi modell.

Hatter

A jelenlegi kormany az egészségugyi reform legfontosabb Iépésének tekinti a tobb-
biztositdés egészségugyi rendszerre torténd attérést. Az OECD friss felmérése szerint
azonban altalanos tapasztalat, hogy a maganbiztositok nem javitottak az ellatas
szinvonalat, mert a szolgaltatoktél nem voltak képesek magasabb mindséget
kikényszeriteni. A koltségek néttek, mikdzben a szolgaltatas minésége nem javult.

Az allami raforditasok sem csokkentek, mert a legdragabb szolgaltatasok, illetve az
alacsony jovedelm( csoportok ellatasa, ahol bizonyos betegségtipusok gyakrabban

merulnek fol, tovabbra is allami finanszirozasban maradtak.

Az egészségugyi rendszer hatékonysaga nem javult a tdbb-biztositds modellre
torténd attéréssel, mert a maganbiztositok adminisztracios és reklamkoltségei
rendkivul magasak, mikozben a fogyasztok mobilitasa a biztositok kozott igen
alacsony. A profitérdek és a tarsadalmi szolidaritdas érdeke egyébként is
ellentmondasban van: a testre szabott piaci aron térténd szolgaltatas ellentétes a

tarsadalmi egyenl6ség értekével.
Az OECD tanulmanya szerint oriasi a tobb-biztosités modell tarsadalmi és pénzugyi

kockazata. Ezek csak abban az esetben mérsékelheték, ha a nagykockazatu

egyéneket és csoportokat a maganbiztositoknak kotelez6 befogadni, a kinalt
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termékeket egységesitik és fenntartanak egyéni hozzajarulast is (ilyen a vizitdij). Még
ebben az esetben is kérdéses a verseny er6sodeése, a koltségszint csokkentése és a
hatékonysag novekedése.

A nemzetkdzi felmérések szerint, ahol maganbiztosités rendszer van, ott
egyértelmlien és nagysagrendileg nagyobbak az egészségugyi kiadasok, mikdzben
az egeészségugyi allapot nem jobb, mint azokban az orszagokban, ahol egy-
biztosités modell van. Az USA a GDP 15,3 %-t kolti egészségugyre, mikdzben az
egészségugyi mutatoi rosszabbak, mint az Eurdpai Unio fejlett orszagainak mutatoi:
az amerikai maganbiztositéi rendszer egyaltalaban nem jobb, mint az eurdpai egy-
biztositds modell. Ezért Amerikaban most tarsadalmi vita folyik az univerzalis
egészségugyi biztositas és kdzellatas bevezetésérdl: Kalifornidban ez mar megindult.
Az amerikaiak 56 %-a mar az egy-biztositos egészségugyi rendszer és a teljes kord

kozellatas bevezetése mellett van.

Kovetkeztetés

A jelenlegi kormany ugyanolyan hibas dontésre készul, mint az 1997-es magan
nyugdijpénztari dontés volt. A nemzetkdzi felmérések mostanara egyértelmien
bizonyitottak, hogy az 1997-es magan nyugdijpénztari rendszer bevezetése
Magyarorszagon elhibazott volt. A befekteték pénzének realértéke nincs meg, a
magan nyugdijpénztarak koltségszintie magas, a verseny gyenge, a
nyugdijpénztarak kdzotti mobilitas nem mikodik. A tdbb-biztosités modellre torténd
attérés ehhez hasonléan elhibazott lenne. A magyar tarsadalomnak és a gazdasag
szerepl6inek ezt mindenképpen meg kell akadalyoznia.

Trend

15. Hibas a magyar oktataspolitika

Tévedésen alapul a magyar oktatasi reform: rosszak a kiindulépontok, erre hibas

terapia épul.
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Hatter

Tévedéseken alapul a jelenlegi kormany oktatasi reformpolitikdja. Az elsd
kiindulopont, hogy Magyarorszagon tulképzés folyik: ez tévedés. Magyarorszagon a
tulképzést arra alapozzak, hogy az 1990-ben a 18-23 éves korosztalybdl még 13 %
tanult a fels6oktatdsban, ma 43 %. Jelenleg 60 ezren tanulnak szakképzd
iskolakban, mig a 90-es évek elején még 150 ezren: kevés tehat a szakképzésben

és sok a felséoktatasban résztvevo fiatal.

Mindkét allitas azonban tokéletesen elhibazott, mert valtozatlan munkaerd piaci
szerkezetre épul. Magyarorszagon az elmult 15 évben folyamatosan és jelentésen
nétt a fiatal fels6foku végzettséglek bére, mig a szakmunkasok bére stagnalt vagy
kismértékben csokkent. A munkaerdpiac és a bérszint aranyok egyeértelmien jelzik:
tobb diplomasra és kevesebb szakmunkasra van szikség. A kereslet kinalat
torvénye ugyanis forditott béraranyokat és bérdinamikakat hozott volna, ha igaz

lenne a két allitas.

A munkanélkuliségi ratak belsé szerkezete sem jelez tulképzést, mert a diplomasok
kozotti munkanélkiliség mindig kisebb volt és ma is kisebb, mint a kevésbé iskolazott

csoportok korében.

A magyar oktatasi rendszernek valéban sulyos problémai vannak, mert a gyors
felsboktatasi expanzid nem jart egyutt a minéség emelkedésével, sét romlott a
felsboktatas szinvonala. Ennek ellenére a friss diplomasokat a munkaerdpiac
felszivta, s6t az atlaghoz képest magasabb bérrel jutalmazta a diplomat.

A magyar oktatasi reform azért is elhibazott, mert kdzpontilag, allami dontéssel
kivanja kialakitani a késdbbi munkaeré piaci igényeket: ahelyett, hogy a piacra, tehat
piaci szerepl6kre, magukra az oktatasban résztvevékre bizna azt, hogy milyen tudast
tartanak perspektivikusnak énmaguk szamara a jovében. A hosszu tavu munkaeré
piaci igényeket ugyanis nem lehet allami, kormanyzati szinten el6re latni: ahogy a

tervgazdasag sem mikodott.
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Az oktatasi rendszerben ndvelni kell a piac szerepét, ez azonban alapvetéen az

oktatasban résztvevok ,piacat” jelenti.

Kovetkeztetés

A kormanyzat az allam leépitésén faradozik: azonban mind az egészségugyi
rendszerben, mind az oktatas teruletén elhibazott a reform koncepcioja. Vitak és
kozmegegyezés nélkul nem lehet kialakitani j6 reformkoncepciot az egészségugyben
és az oktatasban.
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