Fonak és torz rendszervaltas

Magyar jovoképek és nemzetstratégiai pillérek — 5

A rendszervaltds torténelmi esélyt nyitott Magyarorszag szamara a gazdasagi
felzarkozasra és tarsadalmi felemelkedésre. Europaban demokracia, globalisan
piacgazdasag nélkiil e két cél nem érhet6 el. Kozel két évtizeddel a piacgazdasagra és
parlamenti demokraciara val6 attérés utan szembe kell nézniink azzal a kockazattal,
hogy a 21. szazad els6 évtizedeiben e két nemzeti célt mar nem érjiik el: gazdasagi
fejlettséglink nem zarkozik fel a nyugat-eurdpai szintre, és a tarsadalom tobbségének
életszinvonala sem éri el a nyugat-eur6pai jolét szintjét. Mikozben a rendszervaltas
hajnalan mi rendelkeztiink a legjobb esélyekkel e célok elérésére, méara régionkban a
mi esélyeink szlinhetnek meg el6szor a torténelmi utolérésre. Eleve reménytelen volt

az utolérés, vagy mi rontottuk el?

A sokkterapiak ara

Héarom sokkterapia hatarozza meg a mai magyar piacgazdasag torz szerkezetét. Az
els6 az 1990-es évek elején kovetett mikro sokkterapia, amikor a piacgazdasagra valo
attérést erdltetett menetben hajtotta végre a gazdasagpolitika. 1991-92-ben az allam
gyorsitotta és mélyitette a gazdasdg magatdl beindult valsagat, amit a keleti piacok
Osszeomlasa, és a politikai valtozasok elkeriilhetetleniil kivaltottak. 1989-92 kozott az
amerikai és europai gazdasag recesszioban volt, ezért nem sokkolni kellett volna a
magyar gazdasagot, hanem erdsit6 injekcidra volt sziikség. Az 1990-es évtized els6
felében masfél milli6 munkahely szlint meg. Ez évtizedekkel késébb is allandositja a
koltségvetés egyensulyi valsagat, mert 57%-os foglalkoztatasi rataval aligha lehet
tartdsan 3%-nal kisebb a koltségvetés hidnya. A gazdasagpolitika nem az el6z6
rendszerben kiépiilt piaci és vallalkozoi kezdeményezésekre épitett, hanem
sokkterapiaval lerombolta ezeket, és helyiikre egy erds kiilfoldi tulajdont vallalkozoi
szektor épiilt fel. A belsé piacot a privatizacio keretében globalis szerepl6knek adta at.
A maéasodik sokkolas 1995-96-ban, a Bokros-program keretében ment végbe. A
sokkterapia sziikségessége mar induldsanak pillanatdban megsz{int, mikézben
kiindulopontja is hamis volt, mert nem futott el a lakossagi fogyasztas. A gazdasag a

sokkolds nélkiill gyorsabban kildbalt volna a piaci atmenet transzformacios



valsagabol. Az 1997-16] javul6 gazdasagi helyzet nem a sokkolas eredménye, hanem a
Bokros-csomag ellenére javult az egyensuly és gyorsult a novekedés. A harmadik
sokkolas 2007-2008-ban kovetkezik be, els§ két rokondhoz hasonléan hibas
gazdasagpolitika eredménye, mert nem a foglalkoztatds bovitésével és magasabb
novekedéssel teszi rendbe a koltségvetést, hanem novekedési és foglalkoztatasi
aldozattal. A javulas igy nem tartos lesz, hanem idéleges, és az aldozat sziikségtelen.

A sokkterapidk kozos vonasa, hogy téves diagnozison alapulnak, hibas terapiat
kovetnek, globalis érdekeknek kedveznek, mikozben a nemzeti és helyi érdekekkel
szembe mennek, diktatorikus modszerekkel valosulnak, kizarjak a kozmegegyezést,
romboljak a tarsadalmi tékét, és hatasuk hosszt idészakra visszaveti a magyar
fejlédést.

Fondk fordulatok

Sokkolni azért kellett, mert Magyarorszag onmagatél mas utat valasztott volna a
piacgazdaség felépitésére. A sokkolas révén gyorsan végbementek azok a fordulatok,
amelyek nem a korabbi rendszer ellentétét, hanem fonékjat hoztak létre
Magyarorszagon. A korabbi allami tulajdon helyére egy talsulyos globalis tulajdon
allt, szemben egy olyan kiegyenstlyozott tulajdonosi szerkezettel, amelyben a
nemzeti, magyar magan, helyi és globalis tulajdon egészséges aranyokat mutat. A
belfoldi természetes monopol teriileteken a korabbi allami monopoliumok helyére
maganmonopoliumok 1éptek, ahelyett, hogy versenyhelyzet alakult volna ki. Az allami
nagyvallalatok talsdlyaval szemben globalis nagyvallalati tdlsaly épiilt ki, egy
egészséges, a kis- és kozépvallalatokra épiil6 vallalati szerkezet helyett. A régi allami
eladosodast Gj kovette, ahelyett, hogy a cseh, szlovak, szlovén szintre mérsékl6dott
volna eladésodasunk. Az allami vallalaton beliili rejtett munkanélkiiliség kiils6 nyilt
munkanélkiiliséggé alakult, nem jott létre teljes foglalkoztatds. A korabbi duélis
szerkezet egy 0j kettGs szerkezetnek adta at a helyét, amelyben a versenyképes
exportalok és a lemarado bels6 piacra termelSk kozott nagy a rés. A korabbi rendszert
tarsadalmi igazsagtalansagok, bezar6d6 mobilitas, széttartd teriileti kiillonbségek,
rossz fizikai és lelki é&llapot, szabadsag-hidny és tarsadalmi elégedetlenség
jellemezték. A fondk fordulatok kovetkeztében ezek fennmaradtak, mikozben a
szabadsag hidnyat a biztonsag hianya véltotta fel. A régi rendszer pazarlo

tervgazdasaga és igazsagtalan tarsadalma helyére egy hasonléan pazarl6 piacgazdasag



és torz tarsadalom lépett, egy nyugat-eur6pai hatékony, és tarsadalmilag igazsagos
szocialis piacgazdasag helyett.

Az 1j rendszer Magyarorszagon a régi rendszer fonakja lett, nem az ellentéte. Nem
Orzi a megdrzendd értékeket, mert az Gj mindenhol a régi helyére 1ép, nem mellé. Az
Uj piacgazdasag Osszességében nem mutat hatékonysagi tobbletet a régivel szemben.
Az 1j rendszer rendre megismétli a régi rendszer hibait az egyensuly felborulasa, a
novekedés felaldozasa, az eladosodas, az alacsony foglalkoztatas, és az er6forrasokkal

valo pazarlas teriiletén.

Miért?

A fonak fordulatok és a kiépiilt torz piacgazdasag egy olyan atmenet kovetkezményei,
amelynek soran a globalis érdekek a gazdasag minden lényeges teriiletén gy6ztek a
helyi és nemzeti érdekek felett. Ez azért is kovetkezhetett be, mert a rendszervaltast
megel6z6 években és késébb is hidnyzott a jov6kép és a nemzetstratégia. Ezek azért
sem keriiltek megalkotasra, mert hianyoztak azok a kozmegegyezések, amelyek a
nemzetpolitika meghatarozo kérdéseiben nyilt és érdemi vita soran iitkoztették volna
az értékeket és érdekeket, majd megtalaltdk volna a kozmegegyezés alapjat. Az
igazsagos tarsadalom, a gazdasagi utolérés, a népesedési fordulat, az egészség-
fordulat, az erkolcsi fordulat, a valddi tudas-tdrsadalom kiépitése, és a tobbi
sziikséges és lehetséges nemzeti cél nem valtak kozmegegyezéssé. Gyenge maradt a
demokracia és torz a piacgazdasag, mert az elitek jelentds része onérdekét kovette, és
nem a nemzet érdekét, vagy a tarsadalom tobbségének érdekét. A belsé elitek
onérdeke talalkozott erds kiils6 szereplk érdekével, és az erésen individualis magyar
értékrend szabadon érvényesiilt azokon a teriileteken is, ahol azokat kozosségi
ellen6rzés ala kellett volna helyezni. A civil kontroll gyenge maradt, de a tarsadalom
tisztanlatdsat az is megzavarta, hogy erds ideologiai toltéssel ment végbe a
rendszervaltas. Az 6nszabalyozo piac elve, a ,legrosszabb magantulajdon is jobb, mint
a legjobb allami” tétele, vagy a pénz és a tulajdon semlegességének eszméje olyan
neoliberélis gazdasagi alapelvekre épiilnek, amelyek hamisak, és mindenhol a kiils6
er0s gazdasagi szerepl6k érdekét képviselik a bels6 gyengébb szereplékkel szemben.

A rendszervaltas pillanata sem volt kedvezd. Az 1980-as évek végére gy6zott a
vilagban a neoliberalis elmélet, amely mar nem engedte meg, hogy a magyar piaci

atmenet a korabbi eurépai szocialis piacgazdasagi elvek szerint menjen végbe. 1989-



92 kozott globalis recesszi6 volt, amely a magas orokolt adossagallomany miatt eleve
kényszerpalyara terelte a magyar atmenetet. A politikai atmenet elvonta a figyelmet a
gazdasagrol, mikozben a gazdasag rendre sziikitette a politika mozgasterét.
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