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— Meglehetésen lestjtéan szokott fogalmazni a Medgyessy-Gyurcsany-
kormany gazdasagpolitikajarol, amit szarvashibak sorozataként jellemez
tobbnyire. A nyilvanvalo baklovések ellenére akad valami az elmult 6t
évbol, ami mégis pozitivumnak tekinthet6?

— Sokszor a rosszban is van valami jo, mégha kevés is. Minden az ardnyokon mulik.
Jonak tartom, hogy 2002-ben, a Medgyessy Péter vezetésével felallo Gj kormany
valtozatlanul elkotelezett volt az orszag eurdpai unios csatlakozasa irant, és a sziik
mozgésteret kihasznalta. A lényeg azonban az, hogy a 2002-es, és a 2006-0s
valasztasi kampanyok kozott alapvet6en a hetvenes évekre jellemzs, baloldali
osztogatasos, mindenkinek tetszd, s mindenkinek az érdekét beszamito6 politika folyt.
Ez hasonl6 kovetkezménnyel jart, mint a harom évtizeddel ezel6tti: oOriasi
eladosodassal, eladosodasbol fedezett novekedéssel és bérkiaramléassal, hatalmas
koltségvetési hiannyal. Ugyanazok a hideg szelek fajtak, mint 1972-73 kornyékén, a
reformok befagyasztisat kovetGen. Kozgazdaszként azonban nem tartom a
Medgyessy-korméany torténelmi tévedésének a fogyasztas felporgetését és a
realkeresetek novelését, de elmaradt a vallalkozasosztonzés. Gyurcsany Ferenc 2006.
szeptember elsején, majd 2007. januar elsején bevezetett megszorité csomagjaival, s
a mogottik meghtiz6d6 konvergenciaprogrammal viszont egy neoliberalis
tarsadalom- és gazdasagpolitikai korszak koszontott rank, ami hasonl6 csapas, mint a
koréabbi szarvashiba sorozat.

— Azt sem tartja hibanak, hogy mikozben 35 szazalékkal néttek a
realkeresetek 2002-2006 kozott, addig a gazdasag teljesitménye
mindossze 16 szazalékkal boviilt?

— Nem ennek a négy évnek, hanem az 1990 és 2006 kozotti, torténelmi atmeneti
idGszaknak a teljesitmény-novekedését kell Osszevetni a joléti kiadasok
emelkedésével. 2000 utin az Orban-kormany is tobbet engedett meg a
realjovedelmek novekedése terén, mint amennyit a gazdasag az évi teljesitménye
lehet&vé tehetett volna.

— Ezt a szemiikre is szoktak vetni.

— Ugyanazok persze, akik maguk is részesei voltak a Medgyessy-kormany
osztogatasos politikdjanak, vagy legalabbis készségesen asszisztaltak hozza. Azt
viszont mér hibanak tartom, hogy a korméany lemondott a koltségvetést megilleté
bevételek jelentSs részér6l, mikozben felesleges pluszkiadasokat vallalt. Teljesen
hibas 1épés volt lemondani a minimalbérek utani adorol, ami 160 milliard forintos
kiesést okozott a biidzsében. A folosleges presztizsberuhazasokra pedig rengeteg
esetet lehetne felhozni. A Medgyessy-kormany példaul karosan felduzzasztotta — 790
ezerr6l 840 ezerre — a kozszféra létszamat, s kozben 50 szazalékkal megemelte a
béreket. Nem az volt a baj, hogy jelentGs életszinvonal-emelkedés tortént, hanem
hogy nem figyeltek a koltségvetés egyenstlyara. Az életszinvonal emelkedését a
gazdasdg DbOGviilésébll, beruhizasokbol, a foglalkoztatdis novelésébdl, a
munkanélkiiliség csokkentésébdl kellett volna fedezni, s nem elad6sodasbél. 1997-t61



lényegében minden téren javult a gazdasagi helyzet Magyarorszagon — ami egészen
2002 kozepéig tartott.

— A Bokros-csomagnak koszonhetéen?

— Eppen ellenkezéleg, a Bokros-csomag ellenére javult az egyenstly, mert a Horn-
kormény 1997-ben szakitott a megszoritasok programjaval — az 1998-as valasztasokra
valo felkésziilés jegyében.

— Akkor most parhuzamot vonhatunk 1997 és 2007 kozott? Azaz ha
szakitanank a Gyurcsany-csomaggal, javulna a gazdasag allapota?

— Igen. A Bokros-csomaghoz elveiben, kozgazdasagi filozofiajaban és intézkedéseiben
is hasonl6 csomagot éliink most at. Azt szoktdk mondani, hogy nagyjabol egy fél
Bokros-csomagnyi az, amit most reédlkeresetekben, illetve a fogyasztas terén
elveszitiink. Csak az eszkoztar més: nincs lehet6ség vampotlék bevezetésére és a
forint cstszoleértékelésére. Szinesiti viszont a palettat az adok és jarulékok emelése. S
ahogy hibas volt a Bokros csomag logikaja, és amint felhagytak vele, rogton javulni
kezdett a gazdasag allapota, igy most is ugyanez a helyzet a Gyurcsany-csomaggal.
Szakitani kell a kizarélag jovedelemelszivasra, ad6- és jarulékemelésre, a
redlkeresetek visszafogasara épiil6 megszoritasokkal. A két Gyurcsany-csomag, s a
mogotte 1éve konvergenmaprogram logikaja 1ényegében azonos: mindenaron helyre
kell Allitani a pénziigyi egyensilyt, s nem érdekes, mennyibe keriill ez a
tarsadalomnak. Egyetlen pozitivuma van a Gyurcsany-csomagnak: a tarsadalom, a
politikai és az iizleti vilag szerepl6i ma mar vildgosan latjak, hogy tarsadalmi
egyetértés és bizalom nélkiil nincs megoldas az egyszerre jelentkezd egyensilyi és
novekedési valsagra. 2007 allitolag az egyensuly helyreallitasanak az éve. Az uni6 27
tagallama koziil mégis Magyarorszag allamhaztartasi hidnya a legmagasabb, s a
térségiinkben nalunk a legkisebb a gazdasigi novekedés. Mindossze fele az
eur6zénaénak.

— Ha a Bokros-csomagnak az atyaskodo allam illaziojanak elvesztését
koszonhetjiik, akkor a Gyurcsany-csomagnak azt, hogy tarsadalmi
konszenzus nélkiil a reformok ellehetetleniilnek?

— Az elit rajott, hogy ezzel a durva megszorit6 politikaval nem jut sehova. Szerintem
mindkett6nek ez a tanulsaga.

— AKkkor a jelenlegi kormanypartok miért nem mas gazdasagpolitikaval
probaljak meg kivezetni az orszagot a valsagbol?

— Azért, mert a legkonnyebb megszoritani. A pi6cat mindig konnyebb ratenni a labra,
mint megfelel§ gyogynovényeket vagy orvossagot talalni az adott bajra. S6t: a labat
levagni is konnyebb, mint meggyo6gyitani. A ma kormanyzo politikai elit nem ismer
mas receptet. Masrészt bekormanyozta magat egy olyan csapdaba, amit
konvergenciaprogramnak hivnak. Egy olyan rossz programrél van szd, amely agy
probal meg eljutni az eur6hoz, hogy kozben nem tiizi ki atvételének az id6pontjat.
Nem a realgazdasag felzarkozasaval, gazdasagi novekedéssel, a foglalkoztatas
béviilésével probal eljutni az eurdpai kozos pénzhez, hanem addemelésekkel és
megszoritasokkal. Nem véletleniil nem lat méas kiutat a kormény, mert minden maés
megoldas a jelenlegi hatalmi politizalas feladasaval jarna egyiitt. Nyitnia kellene a



civil szervezetek, az ellenzék és az onkormanyzatok felé. Az a kormany és politikai elit
azonban, amelyik hazugsaggal keriilt hatalomra, nem tud a kozbizalomra épiteni,
melynek egyébként mar a maradéka is eltint a mindennapokbol

— Az allamhaztartas katasztrofalis helyzetében létezne realis alternativaja
a megszoritasoknak?

— Rengeteg alternativa van a gazdasagpolitikaban, Ko6zép-Eurépaban kiilonosen.
Nézziik csak meg: egykulcsos add felé megy a régi6. Olyan gazdasagpolitikai
megoldasok sziilettek Szlovakidban vagy Roméniaban, melyekbdl jol lenne tanulni. A
magyar koltségvetés jelenlegi helyzetében a pénziigyi egyensilyt a realgazdasag
javulasaval lehetne helyreallitani. Az 4llam pénziigyi egyensulyatél onmagaban nem
lesz jobb realgazdasidg. A jelenlegi novekedési, tarsadalmi és életszinvonalbeli
aldozattal jaro, egyensulyteremt6 kisérletnek egy teljesen mas logikara épiild, az
egyensulyt novekedéssel, foglalkoztatas-bdviiléssel és a kozbizalom megteremtésével
helyreallit6 program lehet az alternativéja.

— Varga Mihaly volt pénziigyminiszter szerint jelenleg nincs lehetoség
radikalis adéreform vagy adocsokkentések bevezetésére.

—Egy korabbi és jovébeli pénziigyminiszter aligha mondhat mast. Kézgazdaszként és
volt gazdasagi miniszterként viszont azt gondolom, hogy a magyar gazdasag tartos
egyensilya, és tartéosan magas novekedése elképzelhetetlen teljes kori adoreform
nélkil,. Ez akar 15 szazalékos egykulcsos jovedelemadodzast és az adokedvezmények
zomének eltorlését is jelentheti. Ezt kovetGen lehetne Osszekapcsolni az amerikai
tipust szigora addellendrzést a szlovak, roman, lengyel alacsony adomértékkel.

— Ezek szerint a Fidesz késziil6 Gj gazdasagi programjaban fontos szerep
jut majd az ad6zas kérdésének?

— Ma Magyarorszagon az iizleti élet szerepléinek tobbsége azt mondja, hogy a
gazdasagi teljesitményt legjobban az adorendszer, az adminisztraci6 és a biirokracia
fogja vissza. Ebben szeretnénk rendet vagni egy gazdasagi-tarsadalmi
konzultaciosorozat keretében.

— Lapunkban korabban azt mondta, hogy 2008 végén mar nem
Gyurcsany Ferencnek fogjak hivni Magyarorszag miniszterelnokét.

— Tovabbra is kitartok e mellett.

— Mondana prognoézist arra vonatkozoéan is, hogy mikor lesz magyar
euro?

— Sok jelbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy 2010 és 2012 kozott globalis pénziigyi
valsag kovetkezhet be. Mar tobb eurdcsatlakozast is lekéstiink, legkozelebb elészor
talan 2013-ben lehetiink képesek a kozos eurdpai fizetGeszkoz atvételére. Ehhez
azonban gazdasagpolitikai fordulatra van sziikség. Az elGtte és az utdna 1év6 két év
ugyanis mindenképpen olyan 1épéseket is kovetel, amelyeknek politika ara van.

— Milyen ara lehet az eurébevezetésnek?



— Példaul egy korméanyvaltas. Magyarorszag miikodésének kellene megvaltoznia
ahhoz, hogy 2013-2014-ben eurd legyen nalunk. Ma jelentGs gazdasagi csoportoknak
meghatarozo érdekiik fliz6dik ahhoz, hogy ne legyen gyors eurbatvétel, mert olyan
kockazati prémiumot kapnak pénziigyi befektetéseik utan, amit Eur6paban sehol
masutt. Hiszen a magyar alapkamat kétszerese a régidéénak. A mai magyar iizleti,
politikai, gazdasagi csoportok korében sem érezhet§ erds elkotelezettség az eur6
irant.

— S mikor lesz hét szazalékos gazdasagi novekedésiink?

— Ez a magyar gazdasagban az Orban-kormény idején is benne volt, és most is benne
van. A térség tobb allama kihozta magabdl ezt a teljesitményt. Az egész Baltikum,
Romania és Szlovakia is rajta van a hétszazalékos gyorsvonaton.  Gyors
novekedésiinkhoz adoreformra, méasodik Széchenyi-tervre, aj
konvergenciaprogramra, és a nemzeti fejlesztési terv jelentés modositasara lenne
sziikség, ami végre tényleg a gazdasag modernizalasara fektetné a hangsilyt a pénz
nemtermeld szétosztasaval szemben. Egy ilyen fordulatot kovetGen két-harom éven
beliil elérhetnénk a hétszazalékos béviilést.



